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IN THE HIGH COURT OF JUDICATURE AT BOMBAY
NAGPUR BENCH, NAGPUR.

WRIT PETITION NO.2474 OF 2026
GAJANAN GOVINDRAO TALE AND OTHERS

VS
THE STATE OF MAHARASHTRA, THR. PRIN. SECRETARY, DEPT. OF LABOUR, 

MUMBAI AND ORS.

∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞
Office Notes, Office Memoranda of Coram, Office Notes, Office Memoranda of Coram,                                                   Court's or Judge's ordersCourt's or Judge's orders
appearances, Court's orders or directionsappearances, Court's orders or directions
and Registrar's ordersand Registrar's orders

          ∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞          ∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞∞
Mr. C.B. Pawar, Advocate for the petitioner/s
Mr. Sangeeta Jachak, Addl.GP for the respondent nos.1 to 3 and 6/State
-------------------------------

CORAM : ANIL S. KILOR AND  RAJ D. WAKODE, JJ.

DATE : 30.03.2026

1. Heard the learned counsel for the petitioners and the 

learned Addl.G.P. for the respondent/State. 

2. Considering the nature of order that we proposed to 

be  passed,  we  are  not  inclined  to  issue  notice  to  the 

respondent Nos.4 and 5. 

3. The petitioners, who are labourers, have approached 

this Court stating that the order dated 04.07.2015 passed 

by  the  competent  authority  under  the  Minimum Wages 

Act,  1948  has  not  yet  been  complied  with.  By  the  said 

order,  the  Labour  Commissioner,  Akola  directed 

respondent Nos.  4 and 5 to pay minimum wages to the 

petitioners and similarly situated employees. As the order 

was  not  complied  with  within  90  days,  the  petitioners 

approached  the  authority  seeking  issuance  of  a  recovery 

warrant for such non-compliance.

4. The  Judicial  Magistrate  First  Class,  Court  No.1 

nd.thawre
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Malkapur on 16.3.2020 has issued warrant to the Collector 

Buldhana,  directing  to  release  of  Rs.1,36,09,883/-  to  be 

recovered from the respondent Nos.4 and 5.  As the said 

warrant  has  remained  un-executed  for  six  years,  the 

petitioners  have  approached  this  Court.  Pursuant  to  the 

directions of this Court, the learned Addl. G.P. has filed an 

affidavit in reply on behalf of respondent No. 3 – Tahsildar, 

Malkapur.

5. Perusal  of  the  aforesaid  affidavit  reveals  that  the 

respondent  No.3  has  pointed  out  the  difficulties  which 

were  faced  by  the  respondent  No.2  in  executing  such 

warrant. 

6. Paragraph 10 of the affidavit states that the answering 

respondent shall  comply with the said order and execute 

the warrant within six months from today.

7. The  aforesaid  statement,  made  on  behalf  of  the 

respondent  No.3-Tahsildar  Malkapur  on  affidavit  dated 

27.03.2026, is accepted. 

8. Since  the  aforesaid  statement  made  by  the 

respondent No.3 redresses the grievance of the petitioner, 

the writ petition is accordingly, disposed of. 

     (RAJ D. WAKODE, J.)                      (ANIL S. KILOR, J.)

nd.thawre
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