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IN THE HIGH COURT OF JUDICATURE AT BOMBAY

CRIMINAL APPELLATE JURISDICTION

CRIMINAL APPLICATION NO.496 OF 2017

Tanaji Patil ... Applicant 

V/s.

Ramchandra Akaram Bhosale and ors. ... Respondents

Mr.Sunil Maruti Kadam for the applicant.

None appeared for respondent no.1.

Mr.Rushikesh Patil i/b. Mr.Tushar Pimple for respondent no.2.

Mr.S.V. Gavand, APP for the respondent/State.

 

CORAM    :  A.M.BADAR J.

DATED  :  21st AUGUST 2018.

P.C. :

1. This is an application for condonation of delay in preferring an

application for leave to appeal.  The application is moved by original

first   informant.  Acquittal  of   respondents  1  and  2   is   sought   to  be

challenged but there is some delay in preferring the application for

leave to appeal.
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2. Heard the learned Advocate appearing for the applicant as well

as   the   learned   Advocate   appearing   for   respondent     no.2.     None

appeared   for   respondent   no.1.   The   learned   Additional   Public

Prosecutor appeared for respondent no.3 / State.

3. Though the learned Advocate appearing for respondent no.2

vehemently   opposed   the   application   for   condonation   of   delay,

pleadings made in the application demonstrate sufficient cause in not

preferring the application for leave within limitation.  In this view of

the matter, the following order;

:: ORDER :: 

(i) The delay in filing the application for leave to appeal

is condoned.

(ii) The application is disposed of accordingly.

(A.M.BADAR J.)
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