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1.  Heard  Shri  Rajendra  Kumar  Dwivedi,  learned  counsel  for  the

applicant assisted by Shri Sagun Chandra Rastogi, Advocate as well as

learned A.G.A. for the state and perused the records.

2.  The  present  application  U/s  482  Cr.P.C.  has  been  filed  for  the

following main relief:-

"to quash the impugned order dated 05.07.2024 passed by learned

Special Judge POCSO Act, Hardoi and further be pleased to direct

the  learned  trial  Court  to  summon  the

victim/complainant/informant/petitioner before this Hon'ble Court for

her further examination on the questions which have been detailed in

the  application  moved  before  the  learned  Trial  Court  has  also

submitted before this Hon'ble Court, in the interest of justice."

3. By means of the present application under Section 482 Cr.P.C., the

victim/applicant has approached this Court challenging the order dated

05.07.2024, passed by Special Judge, POCSO Act, Hardoi (in short

'trial  court'),  in  Special  Session  Trial  No.  425  of  2023  (State  Vs.

Rakesh  Gupta)  on  an  application  preferred  by  the  victim/applicant

under Section 311 Cr.P.C. praying therein to recall the P.W.1. 

4. Brief facts of the case are to effect that an FIR No. 0044 of 2023

was lodged on 28.01.2023 under Sections 354, 506 IPC, Section 3(2)

(va) SC/ST Act and Sections 7/8 POCSO Act, Police Station - Atrauli,

District  -  Hardoi.  Thereafter,  based upon the statement(s)  including

the statement made by the victim during the investigation as also the

evidence collected by the Investigating Officer, the charge-sheet was

filed  under  Sections  354,  506,  376 IPC,  Sections  3(2)(v),  3(2)(va)



SC/ST Act, Sections 7/6/8/5j(ii) POCSO Act.

5. The matter was committed to the Court of Sessions where the case

was registered as Special Session Trial No. 425 of 2023 (State Vs.

Rakesh Gupta). 

6. The trial Court therein framed the charges against the accused and

upon denial, the opposite party no. 2/accused put to trial. The victim

(PW-1)  was  duly  examined  on  31.07.2023,  thereafter  was  cross-

examined on 17.08.2023, as appears from the record. After conclusion

of cross-examination of the victim, an application under Section 311

Cr.P.C. for recall of the victim for further examination was preferred

by the father of the victim on 17.08.2023. 

7. The trial Court, upon due consideration of the facts of the case vide

order dated 05.01.2024, rejected the application for recall of victim for

further examination. The order dated 05.01.2024 is extracted herein-

under:

"     पततवलल पतररनतपत अनतररत धतरत 311      दद०प०सद० पर आददश हदतत पदश हहयल।
   पतररनतपत अनतररत धतरत 311   दद०प०सद० छबललद (  जज पलडडतत/    वतडदनल कत डपतत हह)

            दतरत अडभयजजन सद अगसतररत करतकर इस आशय कत पसततत डकयत रयत हह डक
     पलडतत कज मतखय परलकत डदनतदक 31.07.2023   कज हहई रल,    जजसमम उसनद अडभयतक
               रतकद श दतरत बलततकतर डकयद जतनद व घर मम यडद बततयत तज जतन सद मतर डतलनद जतनद

             कत करन डकयत रत। पलडडतत नद अपनल मतखय परलकत मम मजजसटट दट महजदय कद समक
     अपनत बयतन ददनत भल बततयत रत,         जजसमम भल रतकद श दतरत रलत कतम डकयत जतनत
           बततयत रत तरत पदट मम रतकद श कत बचचत हजनत बततयत रत।    पलडडतत कक पडत परलकत
 डदनतदक  17.08.2023           कज बचतवपक कद अजधवकत महजदय दतरत कक रई  ,    जजसमम  

              पलडडतत दतरत कहत रयत डक रतकद श सद बततचलत हहई रल। रतकद श नद मदरद सतर कजई
             बलततकतर नहह डकयत। पलडडतत नद पडतपरलकत मम यह भल कहत डक सतनलल रदजजश कद

             कतरण रतकद श कज फद सतनत चतहतद रद और मतझद रतनद पर लद जतकर ररपजटर जलखवतई।
             ररपजटर पढकर नहह सतनतई रई। नयतयडहत मम पलडडतत दतरत मतखय परलकत मम डकयद रयद
             करन कद डवपरलत पडत परलकत डकयद रयद करन मम उतपन डवरजधतभतष कज सपष करनद

            कद जलए अडभयजजन पक दतरत पलडडतत कक पतनन परलकत डकयत जतनत आवशयक व
 नयतयजडचत हह।

             उक पतररनतपत कद डवरद दतजखल आपजत मम अडभयतक कक ओर सद कहत रयत डक
   पतररनत अनतररत धतरत 311        दद०प०सद० डबलकत ल हल आधतरहलन एवद डवजध एवद तथयय

       कद पडतकक ल हह। पलडडतत कत बयतन डदनतदक 17.08.2023    कज व डदनतदक 17.09.2023

              कज हज चकत हह। पलडडतत दतरत अपनल पडत परलकत मम मतखय परलकत कत समररन नहह
             डकयत हह अडभयजजन पक दतरत पलडडतत कत परलकण मतखय परलकत मम करतयत जत चतकत

              हह। इस कतरण सद डकसल पकतर कद पलडडतत कद बयतन कद परलकण कक आवशयकतत नहह
   हह। पलडडतत कद बयतन...          लजक अडभयजजक कद समक नयतयतलय मम अदडकत डकयद रयद हह।



            पलडडतत पर दबतव बनतकर परलकत मम मनमतनद तरलकद सद बयतन अदडकत कटत सकद
             जबडक पलडडतत सवयद वतडदनल हह छबललद पलडडतत कत डपतत हह अभल धरललद कक रवतहल

              हजनत शदष हह वह अपनल रवतहल ददनद कद जलए सवतदत हह। अतन पतररनतपत अनतररत धतरत
311      दद०प०सद० डनरसत डकयद जतनद यजगय हह।

        सतनत जत चतकत हह। मम पततवलल कत अवलजकन डकयत।
         पततवलल कद अवलजकन सद सपष हह डक मतमलद मम पलडडतत/    वतडदनल कक मतखय परलकत
 डदनतदक 31.07.2023        कज अदडकत कक रयल। ततपशचततत डदनतदक 17.08.2023  कज

          उसकक पडत परलकत अदडकत कक रयल तरत पततवलल मम डदनतदक 02.09.2023  कक डतजर
               डनयत कक रयल। उसल डदन न तज कजई सतकय पसततत हहआ न हल कजई पतररनतपत डदयत

     रयत और पततवलल मम डदनतदक 18.09.2023        कक डतजर डनयत कक रयल। उस डदन भल
              पततवलल मम न तज कजई सतकल उपससरत आयत न हल कजई पतररनतपत हल पसततत डकयत

            रयत और पततवलल मम डदनतदक डतजर डनयत कक रयल। जजस डदन छबललद दतरत
          अडभयजजन सद अगसतररत करतकर वतरमतन पतररनतपत पसततत डकयत रयत। कहनद कत

           तततपयर यह डक जजस डदन जजरह पकणर हहई उस डदन तक छबललद/   अडभयजजन कक कजई
       कमल नजर नहह आयल। इसल पकतर डतजर 02.09.2023   कज भल छबललद/अडभयजजन

            कक कजई कमल नजर नहह आतल हह डफर उसकक अरलल डतजर डदनतदक 04.10.2023

 कज छबललद/             अडभयजजन कज यह पतत चलतत हह डक पलडडतत नद अपनल जजरह मम यह
  जवतब डदयत हह,          जजस कतरण मतमलद मम यह कमल उतपन हज रयल।    धयतन ददनद यजगय तथय

             यह हह डक वतरमतन मम अडभयजजन कक ओर सद डवशदष लजक अडभयजजक पतकसज कद
      सहयजर कद जलए पतइवदट अजधवकत भल हह  ,          उसकद बतद भल उनकद दतरत जजरह वतलद डदन  

            नयतयतलय सद डनवददन नहह डकयत रयत न हल डवशदष लजक अडभयजजन पतकसज दतरत
           ऐसत डनवददन डकयत रयत डक मतमलद मम उनहम अमतक पशन पकछनत हह  ,      डकनतत उस सतकल सद  

                दजनज मम सद डकसल कद दतरत भल ऐसत डनवददन नहह डकयत रयत और जब दज डतजरयतद बलत
      रयल तब छबललद दतरत सजच समझकर  (  आफटररतट  )       वतरमतन पतररनतपत पसततत कर  

 डदयत रयत  ,       जज डनरसत हजनद यजगय हह।  

      इसकद अडतररक वतरमतन पतररनतपत अनतररत धतरत  311      दद०पसद० पसततत डकयत रयत  

  हह और  311             दद०प०सद० मम उन डवडशष पशनय कत उलदख डकयत जतनत आवशयक हह  ,   जज  

         पशन तलब डकयद जतनद वतलद रवतह सद पकछत जतनत हज  ,       डकनतत पसततत मतमलद मम  

   पतररनतपत अनतररत धतरत  311           दद०प०सद० मम ऐसद डकसल पशन कत उलदख नहह डकयत  

 रयत हह  ,              इसकद अभतव मम पतररनतपत सवलकतर हजनद कत कजई पशन हल नहह उठतत।  

   इसकद अडतररक धतरत  311          दद०प०सद० एक डवडशष पतवधतन हह और डवडशष पतवधतनय  

                कत पयजर न तज सरसरल ततर पर डकयत जतयदरत और न हल डकसल कमल कज पकरत करनद
              कद जलए डकयत जतयदरत और पसततत मतमलद मम जजस पकतर सद पतररनत पत डदयत हह  ,   वह  

        कमल कज पकरत करनद कद जलए डदयत रयत हह  ,          जजसकक अनतमडत डकसल कज नहह दल जत  

 सकतल ।
         इसकद अडतररक पसततत मतमलद मम पतररनतपत छबललद दतरत डदयत रयत  ,       जज न तज वतदल हह  

           और न पलडडतत और न हल जलसट रवतहतन मम उसकत नतम हह  ,       ऐसल ससरडत मम मतत  

            पलडडतत कत डपतत कत डपतत हजनद कद नततद उनहम पतररनतपत अनतररत धतरत  311  

      दद०प०सद० पसततत करनद कत अजधकतर नहह हह  ,        कययडक उनहजनद तज घटनत अपनल  

   आआखज सद ददखल नहह।
           अतन उपरजक समपकणर डववदचनत सद सपष हह डक छबललद दतरत पसततत पतररनतपत

 आफटररतट हम,        इसमम उन पशनय कत उलदख नहह हह,     जज पकछद जतनद हह,    यह जजरह मम
         आयल कमल कज पकरत करनद कद जलए डदयत रयत हह,        जज हर हतल मम डनरसत डकयद जतनद
 यजगय हह।

आददश
    उपरजक पतररनतपत अनतररत धतरत 311      दद०प०सद० डनरसत डकयत जततत हह। पततवलल

   वतसतद सतकय डदनतदक 20.01.2024      कज पदश हज। रवतह तलब हज।"
. 



8.  After  passing  the  order  dated  05.01.2024,  quoted  above,  an

application dated 29.02.2024 under Section 311 Cr.P.C. was moved by

the prosecution with a prayer to permit the victim to appear as witness

again for further examination/clarification on the following questions:

"1.              यह डक जब पलडडतत नद मतखय परलकत मम अडभयतक रतकद श दतरत रलत कतम
(बलततकतर)          डकयत जतनत बततयत तज पडत मतखय परलकत कद लरभर 17    डदन बतद कक रई

               पडत परलकत मम अडभयतक दतरत कजई रलत कतम न डकयद जतनद कत करन डकयत हह इस
       डवरजधतभतष कत सपषलकरण पतप करनद कद समबनध मम

2.                यह डक जब मतखय परलकत मम पलडडतत नद करन डकयत डक पलछद सद मतझद पकडकर
            खहच कर अरहर कद खदत मम लद रयद जबडक मतखय परलकत कद 17    डदन बतद पडतपरलकत मम
        दरन डकयत डक ममनद मतसलजम रतकद श कज बतलतयत रत,      मम डमलनत चतहतल रल। घटनत
               सरल वतलद खदत मम मदरल रतकद श कक बततचलत हहई रल। रतकद श नद मदरद सतर कई रलत

           कतम नहह डकयत। इस डवरजधतभतष कत सपषलकरण पतप करनद कद समबनध मम
3.                यह डक सतनलल रततम व सतनलल मतयर कद कहनद पर रतकद श कज फद सतनद कद जलए उनकद

           सतर रतनद जतकर रतकद श कद डवरधद ररपजटर कयय जलखतई इसकद सपषलकरण कद
 समबनध मम

4.               यह डक पलडडतत नद पडतपरलकत मम करन डकयत मम मतसलजम रतकद श कद सतर रहनत
              चतहतल हह आ उससद शतदल करनत चतहतल हह आ। कययडक मम रभरवतल हह आ अरर मतसलजम मतझद नहह
           रखदरत तज मम उसद जरर सजत करतऊद रल कद सपषलकरण कद समबनध मम

5.             यह डक पलडडतत कज डवरजधतभतष सपषलकरण हदतत पतनन बतलतयद जतनद कत डदतलय
               पतररनत पत हह। परम पतररनत पत इस आधतर पर डनरसत डकयत जत चतकत हह डक पतररनत

                 पत पलडडतत कद डपतत दतरत डदयत रयत हह जज न तज वतदल हह और न हल पतयकदशर तरत
                उन पशनय कत उलदख नहह डकयत रयत हह जज पशन तलब डकयद जतनद वतलद रवतह सद पकछत

 जतनत हह।"
. 

9.  The  trial  Court,  vide  order  dated  05.07.2024,  rejected  the

application dated 29.02.2024 preferred under Section 311 Cr.P.C. The

order dated 05.07.2024 reads as under:

"             पततवलल पदश हहई। अडभयतक रतकद श रतपत कक ओर सद उसकद अजधवकत दतरत हतजजरल
    मतफक पतररनतपत पसततत डकयत रयत,        जज सवलकतर डकयत रयत। अडभयजजन कक ओर सद
      डवशदष लजक अडभयजजक उपससरत। पततयलल वतसतद सतनवतई/  डनसततरण पतररनतपत

  अनतररत धतरत 311   दद०प०सद० डनयत हह।
       अडभयजजन कक ओर सद पतररनतपत अनतररत धतरत 311   दद०प०स० पलडडतत
 पल०डबलक० 1             कज पतनन परलकत कद जलए तलब करतयद जतनद हदतत पसततत डकयत रयत,

          जजसकद डवरद बचतवपक कक ओर सद जलजखत आपजत पसततत कक रयल।
              अडभयजजन कक ओर सद तकर पसततत डकयत रयत डक पलडडतत नद अपनल मतखय परलकत मम

              अडभयतक रतकद श व कमलदश कद दतरत उसद जबरन खदत मम खहचकर लद जतनद तरत वहतद
           अडभयतक रतकद श कद दतरत उसकद सतर बलततकतर करनद तरत अडभयतक रतकद श व

             कमलदश कद दतरत उसद जतन सद मतरनद कक धमकक ददनद कत करन डकयत हह,  परनतत
              बचतवपक दतरत कक रयल पडतपरलकत मम पलडडतत नद यह करन डकयत हह डक वह अडभयतक

            रतकद श सद डमलनत चतहतल रल तरत उसनद अडभयतक कज सवय बतलतयत रत। घटनतसरल
              पर रतकद श व उसकक बततचलत हहई रल। अडभयतक नद उसकद सतर कजई रलत कतम यत

          दतरयरवहतर नहह डकयत रत। यह रतकद श कद सतर रहनत चतहतल हह,    उससद शतदल करनत



             चतहतल हह। पलडडतत नद अपनल मतखय परलकत तरत पडतपरलकत मम घटनत कद सदबदध मम
   डवरजधतभतषल करन डकयत हह,         जजसकद सपषलकरण कद जलए पलडडतत कक पतनन परलकत

   करतयत जतनत आवशयक हह।
           बचतवपक कद डवदतन अजधवकत नद पतररनतपत कत डवरजध डकयत तरत अडभयजजन कद

              उक तकर कत खणडन करतद हहए तकर पसततत डकयत डक अडभयजजन कद दतरत यह डदतलय
        पतररनतपत पसततत डकयत रयत हह। परम पतररनतपत डदनतदक 05.01.2024  कज
             नयतयतलय दतरत रतणदजष कद आधतर पर डनरसत डकयत जत चतकत हह। पलडडतत नद अपनल

        मतखय परलकत मम अडभयजजन पक कत सनररन डकयत हह.      परनतत बचतवपक कद दतरत कक रई
       पडतपरलकत मम पलडडतत नद जज करन डकयत हह,    यह डवरजधतभतसल हह,   जजसकत लतभ

    बचतवपक कज डमलनत नयतयसदरत हह,      अडभयजजन उनहह डवरजधतभतस कज खसणडत
  करनत चतहतत हह,      यडद इसकक अनतमडत दल जततल हह,     तज पडतपरलकत कत उददशय डवफल

    हज जतयदरत। पलडडतत नद अपनल          पडतपरलकत मम कजई नयत करन नहह डकयत हह। घटनत कद
      सदबदध मम कद वल डवरजधतभतसल करन डकयद हम,       जज पडतपरलकत कत उददशय भल हह।

            अडभयजजन नद पतररनतपत डवचतरण कज लसमबत रखनद तरत सतकय कक कमल कज पकरत
     करनद कद जलए पसततत डकयत हह,       जज सवलकतर डकयद जतनद यजगय नहह हह।

       ममनद उभयपक कज सतनत तरत पततवलल अवलजकन डकयत।
        पततवलल कद अवलजकन सद सपष हह डक डदनतदक 31.07.2023  कज पलडडतत/पल०डबलक०

1•       कक मतखय परलकत अदडकत करतयल रयल रल,      जजसमम पलडडतत नद अडभयतक रतकद श कद
              दतरत उसकद सतर खदत मम बलततकतर करनद तरत जतन सद मतरनद कक धमकक ददनद कत
     करन डकयत रयत हह। डदनतदक 17.08.2023       कज बचतवपक कद दतरत कक रयल पडतपरलकत

              मम पलडडतत नद करन डकयत हह डक घटनत कद डदन उसनद अडभयतक रतकद श कज बतलवतयत
       रत तरत वह रतकद श सद डमलनत चतहतल रल,       रतकद श नद उसकद सतर कजई दतरयरवहतर यत

    रलत कतम नहह डकयत रत,          वह रतकद श सद डववतह करनत तरत उसकद सतर रहनत
 चतहतल हह,            कययडक यह रभरवतल रल। मतखय परलकत तरत पडतपरलकत मम घटनत कद सदबदध

             मम डकयद रयद डवरजधतभतसल करनय कद सपषलकरण कद जलए पलडडतत कज पतनन परलकत कद
             जलए तलब करनद हदतत अडभयजजन कक ओर सद यह पतररनतपत पसततत डकयत रयत हह।

             अडभयजजन कक ओर सद पकवर मम भल उक डवरजधतभतसय कद सपषलकरण कद जलए पलडडतत
            कज पतनन परलकत हदतत तलब करनद कद जलए पतररनतपत पसततत डकयत रयत रत,   जज इस

       नयतयतलय कद पकवर पलठतसलन अजधकतरल दतरत डदनतदक 05.01.2024    कज रतणदजष कद
      आधतर पर डनरसत डकयत जत चतकत हह,        अडभयजजन कद दतरत पतनन उसल आधतर पर
     डदतलय पतररनतपत पसततत डकयत रयत हह,        जज पजषणलय न हजनद कद कतरण सवलकतर डकयद

  जतद यजगय नहहहह।
आददश

        अडभयजजन कक ओर सद पसततत पतररनतपत अनतररत धतरत 311   दद०प०सद० डनरसत
         डकयत जततत हह। पततवलल वतसतद शदष सतकय अडभयजजन डदनतदक 23.07.2024  कज पदश

हज।"
. 

10. In the aforesaid background of the case, present application has

been filed. 

11. Challenging the order dated 05.07.2024, learned counsel for the

applicant says that as per settled principle of law the application ought

to have been allowed by the trial Court and the order impugned is

against  the  principle  settled  in  this  regard  as  also  the observations

made by the Hon'ble Apex Court in regard to expression 'Fair Trial'.



As such, interference of this Court is required in the matter. 

12.  Learned AGA opposed the present  application which relates  to

recall  of  witness in exercise of power conferred under Section 311

Cr.P.C..  He  stated  that  as  per  settled  principle  of  law,  for  filling

lacunas  a  witness  cannot  be  recalled  or  permitted  to  be  recalled.

Prayer is to affirm the impugned order and dismiss the application. 

13. Considered the submissions advanced by the learned counsel for

the parties and perused the record. 

14. Considered the aforesaid facts and the observations made by the

trial Court in the order dated 11.07.2024 and the principles related to

recall  of  witness  under  Section  311  Cr.P.C.  settled  by  the  Hon'ble

Apex Court in the case(s)  of Mohd. Khalid Versus State of West

Bengal (2002) 7 SCC 334; Natasha Singh vs. CBI, (2013) 5 SCC

741 : (2013) 4 SCC (Cri) 828 : 2013 SCC OnLine SC 444; Mannan

S.K. and Ors.  V State of  West  Bengal  and Anr.,  AIR 2014.  SC

2950. State of Haryana vs. Ram Mehar and others (2016) 8 SCC

762;  Swapan  Kumar  Chatterjee  vs.  Central  Bureau  of

Investigation,  (2019)  14  SCC  328;  Varsha  Garg  vs.  State  of

Madhya Pradesh and Others 2022 SCC OnLine SC 986 and as also

by this Court in Application under Section 482 Cr.P.C. No. 274 of

2022 (Ram Nayak Singh vs. State of U.P. & Another). 

15. It is well settled by catena of decisions by the Hon'ble Apex Court

that the power under Section 311 Cr.P.C. must be exercised with the

care,  caution  and  circumspection  and  only  for  strong  and  valid

reasons.  The recall  of  a  witness  already examined should not be a

matter of course and discretion given to the court in this regard has to

be exercised judicially to prevent failure of justice. The object of the

provision as a whole is to do justice not only from the point of view of

the accused and the prosecution but also from the point of view of an

orderly society.



16. The Court is fully conscious of the position that after all the trial is

basically  for  the  prisoners/accused  and  the  Court  should  afford  an

opportunity to them in the fairest manner possible. At the same time,

the Court should bear in mind that fair trial entails the interest of the

accused, the victim and the society and, therefore, the grant of fair and

proper opportunities to the persons concerned, must be ensured being

a constitutional goal, as well as a human right. Recalling of witnesses

has to be applied on the basis of judicially established and accepted

principles. 

17. In the facts of the case it would be apt to refer the observations

made in the judgment(s) passed in the case of Mohd. Khalid (Supra)

and Ram Mehar (Supra). 

18. In the case of Mohd. Khalid (Supra), the Hon'ble Apex Court

observed as under:- 

"Before parting with the case, we may point out that the Designated

Court deferred the cross-examination of the witnesses for a long time.

That is a feature which is being noticed in many cases. Unnecessary

adjournments give a scope for a grievance that the accused persons

get a time to get over the witnesses.  Whatever be the truth in this

allegation, the fact remains that such adjournments lack the spirit of

Section  309  of  the  Code.  When  a  witness  is  available  and  his

examination-in- chief is over, unless compelling reasons arc there, the

Trial Court should not adjourn the matter on the mere asking. These

aspects were highlighted by this Court in State of U.P. v. Shambhu

Nath  Singh  and  others  (2001)  4  SCC  667  and  N.G.  Dastane  v.

Shrikant  Shivde  (2001)  6 SCC 135.  In the case of  State  of  U.P.  v.

Shambhu  Nath  Singh  and  others  (2001)  4  SCC  667,  this  Court

deprecated  the  practice  of  Courts  adjourning  cases  without

examination  of  witnesses  when  they  are  in  attendance  with  the

following observations:- 

"9. We make it abundantly clear that if a witness is present in Court

he must be examined on that day. The Court must know that most of

the witnesses could attend the Court only at heavy cost to them, after

keeping aside their own avocation. Certainly they incur suffering and

loss of income. The meagre amount of bhatta (allowance) which a

witness may be paid by the Court is generally a poor solace for the

financial loss incurred by him. It is a said plight in the Trial Courts

that witnesses who are called through summons or other processes



stand at a doorstep from morning till evening only to be told at the

end  of  the  day  that  the  case  is  adjourned  to  another  day.  This

primitive  practice  must  be  reformed  by  every  one  provided  the

presiding  officer  concerned  has  a  commitment  towards  duty.  No

sadistic pleasure, in seeing how other persons summoned by him as

witnesses are standard on account  of the dimension of his  judicial

powers, can be a persuading factor for granting such adjournments

lavishly, that too in a casual manner." 

19.  In  the  case  of  Ram Mehar (Supra). the  Hon'ble  Apex  Court

observed as under:- 

"23. In Bablu Kumar and others v. State of Bihar and another, (2015)

8 SCC 787 the Court referred to the authorities in Sidhartha Vashisht

alias Manu Sharma v. State (NCT of Delhi), (2010) 6 SCC, Rattiram

and  others  v.  State  of  Madhya  Pradesh  (2012)  4  SCC  516,  J.

Jayalalithaa and others v.  State  of  Karnataka and others  (2014)  2

SCC 401, State of Karnataka v. K. Yarappa Reddy (1999) 8 SCC 715

and other decisions and came to hold that keeping in view the concept

of  fair  trial,  the  obligation  of  the  prosecution,  the  interest  of  the

community and the duty of the court, it can irrefragably be stated that

the court  cannot  be a silent  spectator  or  a mute observer  when it

presides over a trial. It is the duty of the court to see that neither the

prosecution nor the accused play truancy with the criminal trial or

corrode the sanctity  of the proceeding.  They cannot  expropriate or

hijack  the  community  interest  by  conducting  themselves  in  such  a

manner as a consequence of which the trial becomes a farcical one. It

has been further stated that the law does not countenance a "mock

trial".  It  is  a  serious  concern  of  society.  Every  member  of  the

collective  has  an  inherent  interest  in  such a  trial.  No one can be

allowed to create a dent in the same. The court is duty-bound to see

that  neither  the  prosecution  nor  the  defence  takes  unnecessary

adjournments and take the trial under their control. We may note with

profit though the context was different, yet the message is writ large.

The message is - all kinds of individual notions of fair trial have no

room"." 

"38. At this juncture, we think it apt to state that the exercise of power

under Section 311 Cr.P.C. can be sought to be invoked either by the

prosecution or by the accused persons or by the Court itself. The High

Court has been moved by the ground that the accused persons are in

the custody and the concept  of speedy trial is not nullified and no

prejudice  is  caused,  and,  therefore,  the  principle  of  magnanimity

should apply.  Suffice it  to say,  a criminal  trial  does not singularly

centres  around  the  accused.  In  it  there  is  involvement  of  the

prosecution, the victim and the victim represents the collective. The

cry of the collective may not be uttered in decibels which is physically

audible in the court premises, but the Court has to remain sensitive to



such  silent  cries  and  the  agonies,  for  the  society  seeks  justice.

Therefore, a balance has to be struck. We have already explained the

use  of  the  words  "magnanimous  approach"  and  how  it  should  be

understood.  Regard  being  had  to  the  concept  of  balance,  and

weighing the  factual  score  on the  scale  of  balance,  we are  of  the

convinced opinion that the High Court has fallen into absolute error

in  axing  the  order  passed  by  the  learned trial  Judge.  If  we allow

ourselves to say, when the concept of fair trial is limitlessly stretched,

having no boundaries, the orders like the present one may fall in the

arena  of  sanctuary  of  errors.  Hence,  we  reiterate  the  necessity  of

doctrine of balance".

20.  As per the judgments,  indicated above,  including the judgment

passed in the case of  Mannan S.K. (supra), the Hon'ble Apex Court

held that the Court should not permit the prosecution to fill up the

lacuna in evidence.

21.  Upon due consideration  of  aforesaid  facts  as  also  the spirit  of

Section  33(5)  of  POCSO Act  of  2012,  according  to  which  victim

should not be called repeatedly to testify in court, this Court does not

find any illegality in the impugned order dated 05.07.2024.  It is for

the following reason(s):- 

(i) It is a case related to POCSO Act, 2012 and Section 33(5) of the

same  indicates  that  the  victim  should  not  be  called  repeatedly  to

testify in the Court.

(ii)  From a conjoint reading of the statement of the victim and the

question indicated in para 7 of this judgment, it is apparent that in

cross-examination the victim did not support the case as set up by the

prosecution and accordingly, to the view of this Court, in view of this

matter, the application under Section 311 Cr.P.C. was moved by the

prosecution  with  intention  to  fill  up  the  lacuna  after  tutoring  the

victim, which is not permissible.

22. For the aforesaid, the instant application under Section 482 Cr.P.C.

is hereby rejected. Cost made easy.

Order Date :- 9.8.2024/Mohit Singh/- Digitally signed by :- 
MOHIT SINGH 
High Court of Judicature at Allahabad, 
Lucknow Bench


