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By means of the present petition, the petitioners have assailed

the order dated 10.06.2014 passed by Additional Commissioner

(Administration), Devi Patan Mandal, District-Gonda (opposite

party No.1) in revision No.516, (Navi Ahmad vs. Balaoo and

Others), instituted under Section 219 of U.P. Land Revenue Act,

1901 (in short "Act of 1901"). 

The relevant portion of the order impugned dated 10.06.2014

reads as under:

"             पततवलल कत अवललकन करनन पर यह पतयत जततत हह कक बलऊ उरर पपचच
        आकद कक ओर सन अवर नयतयतलय मम गतटत ससखयत-497    कन नकशत ददरसतल कत
        वतद यलजजत ककयत गयत तहसललदतर दतरत अपनल आखयत कदनपक

03.05.2013      मम पचवर पनकषत आखयत कदनपककत 25.03.2013   कल पनकषत करतन
      हहए यह कहत गयत कक गतटत ससखयत-498      कन उतर पशशचम कलनन पर ससशलधन
        कत पसततव इसजलए ककयत गयत हह कययकक गतटत ससखयत-498    बतग लगल हहई हह

    और इस कतरण गतटत ससखयत-497        कक सलध मम नकशन कल ससशलजधत ककयत
            जतनत नयतयलकचत नहह हह। इस आखयत कन कवरद नवल अहमद कक ओर सन

   आपजत पसतदत कक गयल,       कवदतन अवर नयतयतलय दतरत उभयपकय कल
petitioner     सदनकर पशनगत आदनश कदनपक 27.07.2013   पतररत करकन

         ससशलधन सवलकक त ककयत गयत और आपजत कनरसत कक गयल।  अवर नयतयतलय
           दतरत अपनल कववनचनत मम यह कहत गयत कक तहसललदतर दतरत पनकषत जपच

                आखयत सन सपष हह कक ममकत जपच करकन यह दनखत गयत हह कक जहप पनड नहल हह
           वहप ससशलधन पसततकवत ककयत गयत हह जबकक ऐसत कलई सतकय पततवलल पर

  उपलबध नहह हह।
          अवर नयतयतलय मम कनगरतनलकततर दतरत इसल आशय कक आपजत पसतदत कक

             थल जल ससशलधन पसततकवत ककयत गयत हह उसमम उसकन बहहत पदरतनन पनड लगन हह।
             कवदतन अवर नयतयतलय कल चतकहए थत कक इस आपजत कन पतप हलनन पर नयतय

          कन दकषगत सवयस अथवत ककसल सकम अजधकतरल सन सथल कत कनरलकण



       करतकर वसतदशसथकत सन कभज हल जतनत चतकहए थत  ,       जल उनकन दतरत नहह ककयत  

          गयत। अवर नयतयतलय दतरत आपजतकततर कक आपजत कल सरसरल तमर सन
       बलहलन मतनतन हहए कनरसत कर कदयत गयत हह  ,      जल कवजधसममत नहह हह।  

           उपरलक कववनचनत कन आधतर पर मम इस कनषकषर पर पहह हचतत हह ह कनगरतनलकततर
     दतरत पसतदत कनगरतनल मम बल हह,        जल सवलकतर ककयन जतनन यलगय हह। अवर

     नयतयतलय दतरत पतररत आदनश कदनपक 27.07.2013    कवजधसममत न हलनन कन
      कतरण कनरसत ककयन जतनन यलगय हह।

          अतत कनगरतनल सवलकतर कक जततल हह। अवर नयतयतलय दतरत पतररत आदनश
 कदनपक 27.07.2013        कनरसत ककयत जततत हह। पततवलल अवर नयतयतलय कल

             इस कनदरश कन सतथ पकतपनकषत कक जततल हह कक ऊपर कक गयल कववनचनत कल
          दकषगत रखतन हहए उभयपकय कल सतकय एवस सदनवतई कत समदकचत अवसर

 पदतन कर,           ममकन कत सवयस यत ककसल सकम अजधकतरल सन सथल कनरलकण
          करतकर पदनत गदणदलष कन आधतर पर वतद कत कनसततरण करनत सदकनशशचत

           करम। आदनश कक पकत कन सतथ अवर नयतयतलय कक पततवलल वतपस भनजल
जतय,     जहप पककतर कदनतसक 24.6.14      कल उपशसथत हल। बतद आवशयक

    कतयरवतहल दतजखल दफतर कक जतय।"

It is settle principle of law that the order of remand does not

terminate the proceedings. The proceedings are still alive. The

parties to the litigation are having full  opportunity to adduce

evidence before the Authority concerned.

It  is  also  settled  principal  of  law  that  the  order  of  remand

simplicitor is an interlocutory order and it does not terminate

the proceedings, as observed by this Court in the case of Ram

Chandra  Vs.  Deputy  Director  of  Consolidation  Lucknow

reported in 2017 (134) RD 25. Reference has also been made

of the judgment passed in the case of  Vijay Nath and others

vs. Deputy Director of Consolidation and another reported in

[2019 (9) ADJ 85] and the judgment dated 10.02.2023 passed

by this Court in Writ-B No.108 of 2023 (Angad Pratap Singh

and  others  vs.  Deputy  Director  of  Consolidation  and

others). Accordingly, this Court is not inclined to entertain this

petition.

Further it is settled principle of law that the order of remand can

only be interfered with if in it the finding(s) have been recorded

which would affect the rights of the parties after remand. 



In the instant case, the order of remand dated 10.06.20214 is

simplicitor remand order and in this, no finding was recorded so

as to prejudice the rights of the petitioner before the authority

concerned.  As  such,  the  order  impugned  is  not  liable  to  be

interfered with by this Court.

It further appears from the order dated 27.04.2022 annexed with

the affidavit dated 18.09.2023 filed in support of the application

for disposal of the writ petition that the case pending as Case

No.00071  of  2018,  Computerized  Case

No.D201808620000071, (Balaoo @ Panchoo vs. Navi Ahmad)

has already been dismissed for want of prosecution. 

Considering the aforesaid aspect of the case as also nature of

order dated 10.06.2014 and the settled proposition of law on the

subject,  this  Court  is  not  inclined  interfere  in  the  order  of

remand dated 10.06.2014. Accordingly, it is  dismissed. Matter

is consigned to record.
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